MADONAS NOVADA PASVALDIBA
IEPIRKUMU KOMISIJA

Reg. Nr. 90000054572
Saieta laukums 1, Madona, Madonas novads, LV-4801
t. 64860571, fakss 64860079, e-pasts: dome@madona.lv

Lémums
Madona
10.01.2013. Nr.MNP2012/61 ELFLA

Visam ieinteresétajam personam
Par liguma slégSanas tiesibu pieskirSanu iepirkuma
(identifikacijas numurs MNP2012/61 ELFLA)

Madonas novada pasvaldibas iepirkumu komisija ir apstipriniata ar Madonas novada
domes 30.06.2011.sedes (protokols Nr.12) Iémumu Nr.52 $ada sastava: Iepirkuma komisijas
priekSsedetajs Aris VilSkérsts; Iepirkuma komisijas priekSsédétaja vietnieks Valentins
Rakstins, komisijas locekli Rihards Saulitis, Agris Lungevics, Helmuts Pujats, Ruta Vizane,
Elita Staune, Modris Zomerovskis, Madonas novada pasvaldibas Kalsnavas pagasta parvaldes
vaditajs Artis Mirmanis.

Madonas novada pasvaldibas iepirkumu komisija izsludinataja publiskaja iepirkuma
»Kultiras nama rekonstrukcija Vesetas iela 8, Jaunkalsnava, Kalsnavas pagasts, Madonas
novads”, identifikacijas numurs MNP2012/61 ELFLA, izskatot pretendentu piedavajumus
atbilstosi minéta iepirkuma nolikuma noteikumiem,

konstatéja un secinaja:

1. iepirkuma nolikuma noteiktaja termipa ir sanemti un atvérti sekojoSu pretendentu
piedavajumi un tajos piedavatas cenas Ls bez PVN, nemot véra piedavajumu vértéSanas laika
veiktos aritmétisko klidu labojumus:

1.1. SIA ,PRO DEV” -89 032.03 lati;

1.2. SIA,S.V.K. Buave”—57 181.32 lati;

1.3. SIA ,R.A.J.”—106 092.49 lati;

1.4. SIA ,Vidzemes Energoceltnieks” — 96 760.55 lati;
1.5. SIA ,Balsts - R” — 71 860.20 lati;

1.6. SIA ,Rufs”—71 799.38 lati;

1.7. SIA ,LC Buve” — 65 419.74 lati;

1.8. SIA ,,Akceptors” — 87 732.23 lati;

1.9. SIA ,Katleri” — 86 104.01 lati;

1.10. SIA ,Kalsnavas Komunalais Uzpémums” — 79 319.97 lati;
1.11. SIA ,Halle B” — 87 732.23 lati;

1.12. SIA ,Jards” — 64 359.20 lati;

1.13. SIA ,,Bazalts” — 83-444.91 lati;

1.14. SIA ,,O8ukalns Celtnieciba” — 91 007.69 lati;
1.15. SIA ,,Siltumtehserviss” — 69 371.18 lati;

1.16. SIA ,,CRG Buive” — 68 124.16 lati;

1.17. SIA ,,Madonas Namsaimnieks” — 98 247.03 lati;
1.18. SIA ,,Vidzemes Buvnieks” — 81 046.21 lati;
1.19. SIA ,,CMT Buve” — 96 236.28 lati;

1.20. SIA ,,Idegra” — 68 252.62 lati;

1.21. SIA ,,AV Projekts” — 92 712.56 lati;

1.22. SIA ,,Sanart” - 66 425.46 lati;



1.23. SIA ,,Jekabpils Buve” — 78 097.44 lati;

2. Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta noteiktajam iestadei, izdodot
administrativo aktu, ir jaizdara lietderibas apsvérumi par ta nepiecieSamibu, piemérotibu
mérka sasniegSanai un vajadzibu. Publisko iepirkumu procediras ka administrativa
procesa galvenais merkis ir izvéléties atbilsto§ako pretendentu no piedavajumus
iesnieguSajiem un pieSkirt vipam liguma slégSanas tiesibas. Tadg] ir lietderigi noskaidrot
ta pretendenta piedavajumu, kuram atbilsto§i iepirkuma nolikuma noteiktajam
piedavajumu veértésanas kritérijam butu pieSkiramas liguma slégsanas tiesibas. Konkrétaja
iepirkuma procedira saskapa ar iepirkuma nolikuma 22.1.punktu liguma slég$anas
tiesibas pieSkir pretendentam, kura kvalifikacija un piedavajums atbilst iepirkuma
dokumentos noteiktajam prasibam un kur§ iesniedzis piedavajumu ar zemako cenu. Lai
noskaidrotu piedavajumu ar viszemako cenu, iepirkumu komisijai vispirms veic
aritmétisko kludu parbaudi un péc tam salidzina piedavatas cenas.

Piedavajumu atbilstibu noformé&juma un pretendentu kvalifikacijas atbilstibu nolikuma
noteiktajam prasibam, ka ari tehnisko piedavajumu atbilstibu ir lietderigi turpinat vértét tikai
tam pretendentam, kur§ atbilstosi iepirkuma nolikuma 22.1.punkta noteiktajam piedavajumu
vertéSanas kritérijam butu atzistams par uzvarétaju (ir iesniedzis piedavajumu ar viszemako
cenu). Gadijuma, ja vértejamais pretendents tiek noraidits ka neatbilstoss iepirkuma nolikuma
vai Publisko iepirkumu likuma noteiktajam prasibam, ir lietderigi veértét pretendenta
piedavajumu, kur§ atbilstosi iepirkuma nolikuma 22.1.punktd noteiktajam piedavajumu
vertéSanas krit€rijam nakosSais butu atzistams par uzvarétaju (ir iesniedzis piedavajumu ar
nakamo zemako cenu).

Veicot piedavajumu vértéSanu iepriek§minétaja darbibu seciba, lietderigi tiek izmantoti
arl iestades resursi, ievérojot procesualas ekonomijas tiesibu principu, jo piedavajumu
verteSana iestdde veic tikai tas darbibas, kuras ir vajadzigas un lietderigas lémuma
piepemS3anai par liguma slég§anas tiesibu pieskirsanu.

3. Iepirkuma ka neatbilsto§i iepirkuma nolikuma noteiktajam prasibam ir noraiditi
pretendenti:

3.1. SIA,S.V.K. Biive”. Iepirkumu komisija konstatéja, ka lokalas tames LT-1 pozicijai
Nr.83 ,,Skatuves aizkaru piegade un uzstadi§ana” noraditaja cena nav ieklautas visas
attieciga darba izpildei vajadzigas izmaksas. Atbilde uz iepirkumu komisijas véstuli ar
jautajumiem nav noradits neviens nosacijums, kura dé| ligumu vai atseviskus ta darbus
varétu izpildit par buitiski zemakam cenam, neka projektétaja planotas. Turklat atbildes
vestulé skaidrots, ka ar minétaja pozicija paredzéto darbu izpildi saistitas trukstosas
izmaksas tiks segtas no kopsavilkumu aprékinu tames virsizdevumu pozicijas.
Tadgjadi pretendents ir atzinis, ka LT-1 pozicijai Nr.83 ,,Skatuves aizkaru piegade un
uzstadiSana” noraditaja cena nav ieklautas visas attieciga darba izpildei vajadzigas
izmaksas, ka tas bija prasits nolikuma 12.12.8.punkta. Pretendenta noraditais aizkaru
piegadatajs SIA ,,Stalve” péc iepirkuma procedira ieklautas tehniskas specifikacijas
uzstadamo aizkaru cenu noteica Ls 1334,08 bez PVN, savukart piedavajuma cena
materialiem mingtaja pozicija ir Ls 350,00.

Nemot véra visu $aja punkta minéto, vertéjot sanemtas zipas un piedavajumu péc
butibas, iepirkumu komisija vértéja pretendenta piedavajumu ka neatbilstosu iepirkuma
nolikuma 12.12.3.un 12.12.8.punktam un, pamatojot ar nolikuma 20.9.3.un 20.10.punktu,
noléma piedavajumu noraidit, un saskana ar nolikuma 20.14.punktu turpmak no nevertét.

3.2. SIA ,,Jards”. Iepirkumu komisija, ka lokalas tames LT-1 pozicijas Nr.86, Nr.88
un Nr.89 ir neatlauti grozitas Darbu daudzumu saraksta dotas meérvienibas un
daudzumi. Atbilstosi nolikuma 12.12.9.punkta noteiktajam piedavajuma nedrikst
parsaukt, dzést, papildinat ar nedefinétiem darbu apjomiem vai ka citadi mainit darbu
daudzumu sarakstu. Iepirkumu komisija saskana ar nolikuma 20.7.1.un 20.9.2.punktu
konstatéto neatbilstibu vértgja péc butibas, t.i., vai piedavajums ir izvértéjams un vai



neatbilstiba ietekmé paredzama liguma izpildi. Komisija uzskata, ka konstatéta

neatbilstiba ir butiska, jo:

3.2.1. aritmétisko klidu labojumu nav iespgjams veikt péc publicétajam tamju
formam un nav iespgjams piedavajumu vértét vienlidzigi ar pargjiem
piedavajumiem. Tade] piedavajums pec bitibas nav izvértejams.

3.2.2. Pretendents, grozot pozicijas mérvienibu no ,komplekts” uz ,metri”,
nepiedava visu liguma 3.pielikuma ,,Darba uzdevums, tehniskas specifikacijas
un kvalitates prasibas” 17.un 19.punkta, kuri detalizé lokalas tames LT-1
pozicijas Nr.86 un Nr.88, paredzéto darbu izpildi. Metros iespéjams noteikt
konkrétu detalu, kas ir izsakama metros (pieméram, letes virsmu), bet
tehniskaja specifikacija definétas iekartas nav izsakamas un uzstadamas
metros, bet tikai komplekta.

Nemot vera visu $aja punktd un ta apak$punktos minéto, vértéjot piedavajumu péc
butibas, iepirkumu komisija piedavajumu vértéja ka neatbilstosu iepirkuma nolikuma
12.12.9.punktam, pamatojot ar nolikuma 20.7.1.un 20.9.2.punktu, noléma pretendenta
piedavajumu noraidit un saskana ar nolikuma 20.14.punktu turpmak no nevertét.

4. Pretendenta SIA ,LC Buve” piedavajuma nav konstatétas neatbilstibas, tas atbilst
iepirkuma procediras dokumentos un Publisko iepirkumu likuma 8.'panta piektaja dala
noteiktajam prasibam, un ir ar viszemako cenu no prasibam atbilsto$ajiem piedavajumiem.

5. Atbilstosi iepirkuma proceduras nolikuma 21.1.punktam iepirkumu komisija liguma
sleglanas tiesibas pieskir pretendentam, kura piedavajums ir ar viszemako cenu, atbilst
iepirkuma nolikuma un Publisko iepirkumu likuma noteiktajam prasibam.

Nemot véra Madonas novada paSvaldibas iepirkumu komisijas lidz $im veiktaja

piedavajumu parbaudé un vértéSana konstatéto un secinato, pieprasitas un sanemtis zinas un
dokumentus, pamatojot ar 1ep1rkuma nolikuma 21.1.un 22.7.punktu, Publisko iepirkumu
likuma 8.panta otro daju un 8.'panta otro dalu, Madonas novada pasvaldibas iepirkumu
komisija noléma:
Liguma , Kultiiras nama rekonstrukcija Vesetas iela 8, Jaunkalsnava, Kalsnavas pagasts,
Madonas novads” slégSanas tiesibas pieskirt SIA ,LC Biive” par kopéjo ligumcenu Ls
65 419.74 (seSdesmit pieci tukstosi Cetri simti devippadsmit lati un 74 santimi) bez
pievienotas vértibas nodokla. Leémuma pamatojums: saskapa ar iepirkuma nolikuma
21.1 punktu piedavajums atbilst iepirkuma procediras dokumentos un Publisko iepirkumu
likuma 8.'panta piektaja dala noteiktajam prasibam, un ir ar viszemako cenu no prasibam
atbilstoSajiem piedavajumiem.

Saskapa ar Publisko iepirkumu likuma 8.'panta trispadsmito dalu iepirkumu komisijas
piepemto lémumu viena ménesa laika no ta sapemsanas dienas var apstridét Administrativaja
rajona tiesa, iesniedzot pieteikumu Administrativas rajona tiesas attiecigaja tiesu nama péc
pieteicgja juridiskas adreses atbilsto§i Administrativa procesa likuma 189.panta pirmaja dala
noteiktajam.
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